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Tériség és id6beliség
“Tézisek”, A DLA mesterm(i és az azt kiséré dolgozat létrehozasanak

legfontosabb szandékai és elvei.

tézis: gor 1. tétel, tantétel 2. vitatétel, bebizonyitandé tétel 3.vmely tudomanyos
mi{ eredményeinek rovid dsszefoglalasa 4.ld.theszisz
theszisz gor 1.irod,zene az ltem hangsulyos része (vo. arszisz) 2. Id tézis
(Bakos Ferenc: Idegen szavak és kifejezések szotara, Akadémiai iadd
Budapest, 1986, nyolcadik kiadas, 848-849. Oldal.

Az Osszegzés és oOnvallomas megjeldlést a fentiek miatt pontosabbnak gondolom.
Ennek a tdbbéves - jellemzben vizualis természetli - alkotd munkanak és a tanulmanynak,
pontosabban esszének ugy lattam neki, hogy megkisérlem a vilaghoz és a valasztott hivata-
somhoz valo viszonyomat rendezetten attekinteni.

Ezt hangsulyozottan nem a szakmagyakorlas szintjéhez kototten kivantam elvégezni!
Végeredményt sem ily médon reméltem. “Tudomanyos felismerés” megalkotasara a mafaji
sajatossagok miatt sem torekedhettem. Az eredményt elsésorban képi-plasztikai - vizualis,
és ceélzottabban gondolatkdzld — (verbalis) eszkdzdkkel igyekeztem megragadni és lathato-
va, befogadhatéva tenni.

A tanultakat, az olvasottakat, a megélt, végigharcolt tervezési munkak tanulsagait, a
grafikai - és plasztikai munkaim eredményezte felismeréseket, valamint a huszonegy éve
folytatott tervezé-tanari tapasztalataimat kiséreltem meg 6sszegydijteni, és vizualisan vala-
mint fogalmilag is tisztazottan formaba onteni. Egy 0sszegzés-féle eredményre térekedtem.

A képi és az irasos anyag (altalam szervesnek tartott) egylittesébdl csak az esszé
tartalmaz allitdsokat és vélekedéseket. Tudomanyos érvelésre - kdztudomasulag, a képi
nyelv alkalmatlan. Gondolatilag-verbalisan, csak egy filozéfiai, mivészettorténeti, épitészet-
torténeti, fizikai, matemetikai, csillagaszati, hiedelemtérténeti tudasanyag magasszint( bir-
toklasa esetén vallalkozhatnék ugymond-szakszerl érvelésre majd bizonyitasra.

irasomban a sajat “vilag-olvasatomat” és a munkamat vezérlé szellemi mozgatérugok
egylttesét igyekeztem megfogalmazni. Tébb maradt bene a felvetett kérdés mint szerettem
volna. A végére nincs mire hivatkozottan odairni a klasszikus mondatot: “...quod erat
demostrandum!” — vagyis, hogy “...ezt kellett bebizonyitani!”

Mégis,...

Egy a szakmagyakorlas gyakorlati megfontolasai mellett amugy is mikodd, az egye-
temi munkamban is vallalhatd, képviselheté , markansabban a tér-lényegiségre koncentrald
gondolkodas vagy vilag-megkdzelités sarokpontjait szerettem volna a magam szamara meg-
ragadni. A tér, avagy csinalt miszoval — tériség, barmiféle megnyilvanulasa és a legizgalma-

sabbnak és legreddzottebbnek tartott emberinek mondott viszonyhalmaz kdlcséndsségi és
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kapcsolddasi pontjai koztott igyekeztem dsszefliggéseket teresni.

Az el6bbiekhez csatlakozo értekezés - személyes vélekedések formajaban - a térrel,
az idbvel, és az emberrel kapcsolatos. Ezek "sajat-olvasatu" lényegével, egymasba-
kapcsolédasaikkal és a hozzajuk fiz6d6 sajatos emberi ( illetve ez esetben személyes),
viszonnyal kisérel meg foglakozni mint olyanokkal, amelyek meghatarozéak az ember és az
6t terek formajaban befogado teljesség, valamint a tudatossaggal telt akarat teremtette arti-
kulalt téri-rogzitettség, vagyis az épitészet viszonyara.

Az esszé a kdvetkezd vélekedések koré épil fel:

Foldi vilagunk, anyagi és szellemi vonatkozasban egyarant, szervesebben egyuttmi-
kodé része a teljességnek mondhaté vilagmindenségnek, mint azt a kbézgondolkodas sza-
mon tartja. F6ldi hasonlattal élve, a lathatatlan, mérhetetlenil kicsiny virus foldrészeken at-
ivel6 pusztitast képes véghezvinni az él6 szervezetekben. A legujabb fizikai kutatasok és
feltételezések szerint bizonyos részecskék nem valahol tartézkodnak, hanem jelen vannak
az egész univerzumban egyid6ben, egyszerre, mindenhol. (...??7?)

Az ember sajatos nagysagrendet képvisel az univerzumon belll. A galaktikakhoz
mérten kifejezhetetlenll kicsiny, mig benne magaban galaktikak kavarognak. Mondhatni 6 a

mindenség kézéparanyosa.

Az ember az 6t korllvevé, vagy 6t “beagyazoé “ mindenség “-gel legelsébben is egy
allandénak gondolhaté megismerési-valaszadasi kdlcsonviszonyban all. Ennek a koélcsoénvi-
szonynak az egyik, gondolom leglényegibb meghataroz6 vonasa vagy dsszetevéje, a tér-hez
fz8db viszony. Ez egyben az id6hdz vald kapcsolodast is jelenti. Az érzékszerveink altal
kozvetitett benyomasok jellemzéen és elsésorban téri és idbbeli kdzlésekké formalddnak
bennlnk. Vélem, hogy a tudatban az id6beliek is téri dsszefliggésekként jelennek meg.

Elgondolkoztatd, hogy "emberemlékezet 6ta" az idébeliség vonatkozasaban a szal-,
vagy vonaltermészetll egymasutanisag az uralkodo viszonyitasi modell. Arisztotelész azon-
ban, és vélhetéen nem is O el8szér, az id6 megnevezéseként Kronosz-t és szférat — vagyis
gbmbot - emlit. Az emberiség szellemtorténete jonéhany példaval szolgal a “megelbzte a
korat” nevezetii jelenségre. Ez feltételezhetéen nem ilyen egyszer(i. Magam az idésikok tér-
szOvetét képzelem el a legkonnyebben. A megfejtést nem tudhatom, de felteheté Kisfaludy

Gyorgy fizikussal egyitt a kérdés: “...Mi tortént holnaputan?”...

Erzékszerveink, mintegy pulzal6 tobbrétegli gémbét vonnak kérénk. Latasunk folya-
matosan nyujtézkodd, finoman remegd, soha meg nem nyugvo, kettds elektronsugarhoz

hasonldan pasztazza a vilagot. Az igy begyl(ijtétt adatok , tapasztalasok és észlelések folya-
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matos, meg nem sz(ind értékelésen esnek at, -Ugy gondolom tébb gondolati sikon is egy-
szerre-, €s 0sszegzésképpen egy vilagolvasat-ot tartanak életben. Szerintem mindez els6-
sorban tér-id6é képzet formajaban jelenik meg a tudatban, majd az érzelmi szint érintése utan
verbalissa formalddva valt ki racionalis valaszokat.

Ugy vélem a vilagolvasat miikddtetése természetadta képességiink és altala két jellemzé
vonatkozas mikddik a kdrnyezettel valé kdlcsOnviszonyban: az észlelés-értékelés, valamint

a kozlés-iranyitott informacié kettése.

A “beagyazéddasunkrol” alkotott képlnkhdéz nem kizarélag a lathaté-hallhato-
tapinthatd-szagolhaté és izlelhetd tartomanybdl gylijtjik csak az adatokat, hanem az anyag-
folotti-, vagy mellettibél is , leforditani pedig vélem , hogy kétarcuan forditjuk le mindenkép-

pen.

Minden térbél van, a kdznapi értelemben szilardnak gondolt anyag is.
A teljesség is pusztan csak tér, a legaprobb részletétdl a legnagyobbakig. A személyes belsd
“térerd” kisugarzasa az aura. Az ember személyes “tere”, térfoglalasa nem ér véget az
“anyagi” hatarfelliletén. A mesterségesen kijelolt-épitett tereink hasonléképpen nem az
anyagi mezsgyéjén zarulnak. A tér “belllrél” és “kivulrél” aramlik egymas felé. A forma a
“koraldlels” tér. A “belllrél” kifelé sugarzo, akaratlagos meghatarozottsagokkal rendelkezd
“térenergia” és az 6t korulvevl “természetes téri energia” 6sszemetszédésének “tartds”, vagy
masképpen id6élegesen allandésult jelenléte a forma, igy példaul az épitészeti forma; mig az

épitészet, jellemzden és kinyilvanitottan a tér megfogalmazasara iranyul.

A térszemléletiink, mondhatni egy sajatosan személyes és egyben kdzdsségi “tér-
kincs”. Az ember elsédleges és dont6 kapcsolata ezzel az 6t kérlilvevé mindenséggel a tér-
rel-tériséggel kapcsolatos helyes dontéseitdl fligg, illetve ezen alapszik. E tekintetben harom
f6 szintet kilénboztethetiink meg :

A végtelenséget befogd nagysagrendet. A sajat emberi Iéptékit, amely az érzékszerveink
altal meghatarozott burokként vesz koril benninket és a magunkkal “cipelt” észlelési-
értékelési zonat és az abba beleférhetét jelenti. Ennek a hatarai a mesterséges intelligencia
segédeszkdzei altal az idék folyaman jelent6sen kibéviltek. - Ez a voltaképpeni szakmai
szint legalabbis az épitészet tekintetében.

Es végiil a végtelen kicsi iranyaba hatolét , ami mar ugyanugy mint az elsd, intelligenciara

és mesterséges intelligenciara tamaszkodik a mindkét zénaban val6 kézlekedésben.

A térrel valé banasmddhoz kétédd célzatos emberi tevékenység,- az épitészet. Mas-

hogyan fogalmazva az akaratlagosan torténé téralakitas ez; és mint a természetes és mes-
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terséges helyek birtokba vétele, Ujraértelmezése valamint visszaolvasasaként mikodik.
Mindez egyarant a térhez két6dd sajatos- egyben valdszinlileg sajatosan emberi kdlcsonvi-

szonyulason alapszik.

Az épitészet mint az emberi mikodés egyik legsajatosabbika, dontéen a racionalitas
altal meghatarozottnak tartott. Az irracionalis elem hasonldéan fontos mozzanat a k6zdsségi
akarat formalédasa és az alkotas folyamata a soran. Bizonyiték erre az épitészettorténet
szamtalan jeles példaja. Irracionalis alatt ez esetben természetesen nem az oktalan, éssze-
ritlen, értelmetlen, hanem az "ész feletti, a logikai fogalmakkal ki nem fejezheté" jelentésre
gondolok. (Bakos Ferenc:ldegen szavak és kifejezések szotara, Akadémiai Kiado,

Budapest, 1986.)

A téri -mondhatni épitészeti- minéség mikddése és egyben megitélhetésége vala-
mint a tényleges, "korbe-, vagy bejarhato" fizikai valésag kozott nincsen kizarélagos kapcso-
lat. Ugyanakkor tudhat6 és természetes, hogy a tér 6sszefliggés-rendje a tér-id6 dimenzio-
ban nyilatkozik meg, jollehet sohasem foghaté be a maga teljességében egyszerre.

Az épitészeti vagy barmely vizualisan (sét akar verbalisan) befogadhato,-képiesithetd terv,
(épulet, autd, ruha, kilincs, stb....) ha nem anyagiasul is, kikerllhetetlendl és elsésorban téri
Osszfliggésekrél beszél.

Az épitészeti terv ugyanugy épitészet mint maga az anyagiasult épitészet. A téri mi-
ndség, az épitészeti “van”, alapvetben a “nincs”-bdl képezetten, kitapinthaté gazdagsagként
jelen lehet akkor is, amikor az anyagi régzitettség a maga “egyarcusagaval” nincs is ott “va-
I6jaban”.

Kiléndsen szép példa erre a nagy francia klasszicista épitész Etienne-Louis Boullée
(1728-1799) maig haté életmiive, amelynek legjelent8sebb alkotasai csak tervek maradtak.
Az esszé - “Néhany gondolat Louis Boullée Newton emlékmiiveével kapcsolatban. Tépelédés
a térrdl, az idorél, és az emberrél." - mar a cimével is tisztelegni szeretne elbtte.

Végezetil, és “tér-monomaniasként” ugy gondolom, hogy amint a zenész valdszind-
leg mindent zenei mddon él meg, Uugy az épitész mindenhez énkéntelenll is téri képzetet és

minéséget kapcsol; mindahhoz, amit tapasztal, amit lat, amit érez, és amit gondol !

Budapesten, 2002. majus 16-an, Csepregi Sandor belséépitész, DLA hallgato.



